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ΕΦΕΣΗ ΣΩΜΑΤΕΙΟΥ ΠΕΖΟΠΟΡΙΚΟΥ ΛΑΡΝΑΚΑΣ 
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Tonoc: Γραφεία ΑΔΕΑ 

ΕΝΩΠΙΟΝ: κκ Αλέκου Ευαγγέλου-Προέδρου, Αντώνη Δράκου x a t Ξένιου Ξενόττουλου-Μελών. 

ΑΠΟΦΑΣΗ 

Με τ η ν παρούσα έφεση τ ο σ ω μ α τ ε ί ο π ε ζ ο π ο ρ ι κ ό ς Ομτλος Λάρνακας 

(ΠΟΛ) προσβάλλει, την απόφαση τ η ς Δΐ,κασττκής Επντροπής τ η ς 

Κυπρτακής Ομοσπονδίας Καλαθοσφαίρισης η μ ε ρ ο μ η ν ί α ς 2 7 . 3 . 1 9 8 9 με 

την ο π ο ί α απορρίφθηκε η ένσταση του" σ ω μ α τ ε ί ο υ κ α τ ά τ ο υ κ ύ ρ ο υ ς τ ο υ 

αγώνα κ α λ α θ ό σ φ α ι ρ α ς που δ ι ,εξήχθηκε σ χ τ ς 1 1 . 3 . 1 9 8 9 μ ε τ α ξ ύ ΠΟΛ καα. 

ΑΧΙΛΛΕΑ. 

Η έ ν σ τ α σ η του σ ω μ α τ ε ί ο υ ΠΟΛ κ α τ ά του κ ύ ρ ο υ ς του αγώνα 

αφορούσε, όπως ι σ χ υ ρ ί ζ ο ν τ α ι ο ι ε φ ε σ ε ί ο ν τ ε ς , α ν τ ν κ α ν ο ν τ κ ή 

απόφαση τ ο υ δ τ α τ τ η τ ή , η ο π ο ί α ένσταση σ τ η ρ ί ζ ε τ α ι , στο άρθρο 4 4 ( 1 ) 6 

του Κ α τ α σ τ α τ ι κ ο ύ της Κυπριακής Ομοσπονδίας Καλαθοσφαίρτσης, 

σύμφωνα με τ ο ο π ο ί ο ε π τ τ ρ έ π ε τ α τ ένσταση κ α τ ά τ ο υ κύρους ή τ ο υ 

α π ο τ ε λ έ σ μ α τ ο ς αγώνα λόγω κακής εφαρμογής ή παράβασης των ε π ι σ ή μ ω ν 

Κανοννσμών κ α λ α θ ο σ φ α ί ρ ι σ η ς τ η ς Δ τ ε θ ν ο ύ ς Ομοσπονδίας 

Καλαθοσφαίρισης (FIBA). 

Η Δ τ κ α σ τ τ κ ή Ε π ι τ ρ ο π ή , σε μτα πολύ σύντομη απόφαση τ η ς , 

δ έ χ τ η κ ε ό τ τ τα γ ε γ ο ν ό τ α που οδήγησαν στην αποβολή του 
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καλαθοσφατρτστή αποτελούν κρίση του δταττητή κατ με βάση την 

πρόνοτα του άρθρου 44(1)δ απέρριψε την ένσταση του σωματείου ΠΟΛ. 

Στη συνέχετα η Δτκασττκή Επττροπή, άκουσε ελαφρυντικά κατ επέβαλε 

ποτνή στον καλαθοσφατρτστή του ΠΟΛ Wilcox, ο οποίος 

αποβλήθηκε στο όγδοο λεπτό του δευτέρου ημτχρόνου του αγώνα. Η 

επτβληθείσα ποτνή, ωστόσο, δεν αποτελεί αντικείμενο της παρούσας 

έφεσης. 

Το μόνο θέμα που εγείρετατ σήμερα ενώπτον μας, είνατ κατά 

πόσο ο δταττητής του αγώνα ορθά απέβαλε τον καλαθοσφατρτστή Wil­

cox, ο οποίος σύμφωνα με τη μαρτυρία του δταττητή, όταν 

καλαθοσφατρτστής του ΑΧΙΛΛΕΑ εκέκεοε σε σφάλμα πάνω στον 

καλαθοσφατρτστή Wilcox, ο τελευταίος δτένυσε απόσταση 3-4 μέτρων 

κατευθυνόμενος απετληττκά στον παίκτη του ΑΧΙΛΛΕΑ Ασίκαλη, κατ 

όταν τον πλησίασε σε απόσταση επαφής, πρόταξε το χέρτ του με το 

δάκτυλο τεντωμένο στο πρόσωπο του Ασίκαλη κατ ο τελευταίος 

έστρτψε το κεφάλτ του κάτω μετά την επαφή. Ακολούθως ο δταττητής 

έκανε το σήμα αποβολής του παίκτη από το πατγνίδτ κατ ο αγώνας 

συνεχίστηκε. 

Θα πρέπετ να τοντστεί από την αρχή όττ η ένσταση λόγω κακής 

εφαρμογής με βάση το άρθρο 44(1)δ επττυγχάνετ μόνο αν, κατά την 

κρίση της Δτκασττκής Επττροπής, η κακή εφαρμογή ή η παράβαση 

επηρεάζετ ουστωδώς το-.αποτέλεσμα του αγώνα. Με τον όρο "κακή 

εφαρμογή" δεν νοούντατ περτπτώσετς που αφορούν στην κρίση του 

δταττητή σε αποφάσετς του. 

Με άλλα λόγτα, γτα να επττύχετ ένσταση κατά του κύρους αγώνα 

λόγω κακής εφαρμογής ή παράβασης κανοντσμών με βάση το άρθρο 

44(1)δ απαττούντατ δύο προϋποθέσετς. Η πρώτη είνατ η ύπαρξη 

κακής εφαρμογής ή πράβαση των επίσημων κανοντσμών καλαθοσφαίρτσης 

της FIBA κατ η δεύτερη προϋπόθεση είνατ όττ η κακή εφαρμογή, κατά 

την κρίση της Δτκασττκής Επττροπής, επηρεάζετ ουστωδώς το 
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αποτέλεσμα του αγώνα. (Βλ. Υπόθεση αρ. 10/1987 Αχτλλέας 

Καίμακλίου ν. Δ.Ε. Κ.Ο.Κ.) . 

Θα εξετάσουμε πρώτα το επτχείρημα των εφεσετόντων όττ η 

Δτκασττκή Επττροπή εσφαλμένα εκδίκασε την πτο πάνω ένσταση γτα 

το κύρος αγώνα ακολουθώντας συνοπττκή ποτντκή δταδτκαστα κατ όττ 

με τον τρόπο αυτό έχετ επηρεαστεί αρνηττκα το εντσταμενο σωματείο 

του ΠΟΛ. 

Τόσο από τα πρακττκά της δταδτκασίας όσο κατ από ττς 

ετσηγήσετς των δτκηγόρων που εμφανίστηκαν ενώπτον μας προκύπτετ 

καθαρά όττ η Δτκασττκή Επττροπή, αφού άκουσε μαρτυρία εκ μέρους 

του εντσταμενου σωματείου (ΠΟΛ), κατ άκουσε αγορεύσετς, αποφαστσε 

ομόφωνα όττ αποδείκτηκε εκ πρώτης όψεως υπόθεση κατ κάλεσε το 

σωματείο ΑΧΙΛΛΕΑΣ να κάνετ την υπεράσπτση του. Στη συνέχετα 

κλήθηκε ως μάρτυρας ο δταττητής του αγώνα κατ ακολούθως η 

Δτκασττκή Επττροπή αποφαστσε όττ τα επίδτκα γεγονότα αποτελούν 

κρίση του δταττητή κατ με βάση το άρθρο 44(1)δ απέρρτψε την 

ένσταση. 

Οτ εφεσείοντες ετσηγήθηκαν όττ εσφαλμένα η Δτκασττκή Επττροπή 

επέτρεψε στο σωματείο ΑΧΙΛΛΕΑΣ να υποβάλετ όττ δεν υπάρχετ εκ 

πρώτης όψεως υπόθεση με την ολοκλήρωση της υπόθεσης του 

εντσταμενου σωματείου (ΠΟΛ) κατ στη συνέχετα να επττρέψετ στον 

ΑΧΙΛΛΕΑ να προσκομίσετ μαρτυρία. 

Η ΑΔΕΑ εξέτασε την ετσήγηση του δτκηγόρου των εφεσετόντων 

με μεγάλη προσοχή κατ κρίνετ όττ προκετμένου γτα ενστάσετς κατά 

του κύρους αγώνα η δταδτκαστα που πρέπετ να ακολουθεττατ ενώπτον 

των Δτκασττκών Επττροπών δεν είνατ η συνοπττκή ποτντκή 

δταδτκαστα, όπως γτα παράδετγμα, σττς περτπτώσετς πετθαρχτκής 

δταδτκασίας αλλά παρόμοτα περίπου δταδτκαστα με εκείνη που 

ακολουθεττατ σε ασττκές υποθέσετς. Με άλλα λόγτα, αφού ακουστούν 
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οτ μάρτυρες κατ αγορεύσετ το εντσταμενο σωματείο, δίνετατ η 

ευκατρία στην άλλη πλευρά, κατ αν υπάρχουν ενδταφερόμενα μέρη, 

δίνετατ η ευκατρία κατ σ· αυτά, να απαντήσουν αν επτθυμούν στα 

επτχετρήματα του εντσταμενου σωματείου. Η συνοπττκή ποτντκή 

δταδτκαστα ακολουθεττατ σττς περτπτώσετς εκδτκάσεως πετθαρχτκών 

παραπτωμάτων γτα ττς οποίες, όπως επανετλημμένα έχουμε υποδείξετ, 

θα πρέπετ να τηρούντατ οτ κανόνες της φυστκής δτκατοσύνης. 

Στην πολύ σύντομη απόφαση της Δτκασττκής Επττροπής, δε 

φαίνετατ να αναφέροντατ οτ αρχές, πάνω σττς οποίες βασίστηκε η 

Δτκασττκή Επττροπή, σε ό,ττ αφορά το βάρος κατ το μέτρο της 

αποδείξεως που είχαν οτ δτάδτκοτ, κατ επομένως δεν είνατ βέβατο 

κατά πόσον η Δτκασττκή Επττροπή έχετ εφαρμόσετ ττς ορθές αρχές 

γτα το θέμα αυτό. 

Περτπλέον, οτ εφεσείοντες ετσηγήθηκαν όττ η απόφαση της 

Δτκασττκής Επττροπής στερείτατ ατττολογίας κατ γτ' αυτό το λόγο 

πρέπετ να ακυρωθεί. 

Είνατ γεγονός όττ η απόφαση είνατ πολύ σύντομη σε βαθμό που 

είνατ πολύ δύσκολο, αν όχτ εντελώς αδύνατο να εξακρτβωθούν, είτε 

στο κείμενο της απόφασης είτε από τα ενώπτον μας στοτχεία, οτ 

λόγοτ γτα τους οποίους η Δτκασττκή Επττροπή κατέληξε στην απόφαση 

της. Χωρίς να εκληφθεί όττ απαττείτατ από ττς Δτκασττκές 

Επττροπές να εκδίδουν ατττολογημένες αποφάσετς με τον τδτο τρόπο 

που εκδίδοντατ από τα κανοντκά Δτκαστήρτα, εν τούτοτς θα πρέπετ 

οτ αποφάσετς να είνατ ατττολογημένες σε τρόπο ώστε να μπορεί να 

μορφωθεί αντίληψη γτα την ορθότητα τους, τόσον από τους 

ενδταφερόμενους όσον κατ από τα όργανα τα οποία έχουν αρμοδτότητα 
* 

να ττς ελέγχουν. 

Είνατ γεγονός όττ περτπτώσετς που αφορούν στην κρίση του 

δταττητή σε αποφάσετς του δεν εμπίπτουν στον όρο "κακή εφαρμογή 

των κανοντσμών" εντός της έννοτας του άρθρου 44(1)6, πλην όμως 



στην πολύ σύντομη απόφαση της Δτκασττκής Επττροπής δεν υπάρχουν 

ευρήματα κατ επομένως δεν είνατ δυνατό να εξακρτβωθετ κατά πόσο η 

περίπτωση αυτή αφορά στην κρίση του δταττητή σε αποφάσετς του. 

Γτα τους πτο πάνω λόγους η ΑΔΕΑ κρίνετ όττ η δταδτκαστα που 

ακολουθήθηκε ενώπτον της Δτκασττκής Επττροπής πάσχετ νομτκά κατ 

όττ η απόφαση της Δτκασττκής Επττροπής στερείτατ επαρκούς 

ατττολογίας κατ γτ' αυτό η υπόθεση πρέπετ να παραπεμφθεί ενώπτον 

της Δτκασττκής Επττροπής γτα επανεκδτκαση της ένστασης. 

Ενόψετ των όσων αναφέρθηκαν πτο πάνω κατ χωρίς να είνατ 

ανάγκη να εξετάσουμε τους άλλους λόγους που προβλήθηκαν εκ μέρους 

των εφεσετόντων, η έφεση επττυγχανετ κατ δτατασσετατ επανεκδτκαση 

της υπόθεσης. Το παράβολο επτστρέφετατ. 

Αλέκος Ευαγγέλου 

Αντώνης Δράκος 

Ξέντος Ξενόπουλος 

Πρόεδρ 

Μέλος . 
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