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Λ Π 0 Φ Α Σ Η 

Με την παρούοα προσφυγή τυ Σωματείο ΔΟΞΑ Πάλαιυμετ','
t
ou ζητά ακύρωση της 

απόφασης TOU Διοικητικού Συμβουλίου της Κυπριακής Ομοσπονδίας no6oaqjaipou 

ημερομηνίας 9 Σεπτεμβρίου 1903, δυνάμει της οποίας απορρίφθηκε η αίτηση του 

Σωματείου για ένταξη του στη δύναμη της ΚΟΠ. Περαιτέρω το Σωματείο ισχυρί­

στηκε ότι η απόφαυη της πιο πάνω Ομοσπονδίας για ένταξη του Ε0ΝΙΚ0Υ Πάνω και 

Κάτω Δευτέρας και ΕΛΠΙΔΑΣ Ξυλοφάγου στη δύναμη της, είναι εσφαλμένη και 

λήφθηκε κατά παράβαση των Γενικών Κανόνι υμών ή και κατά παράβαοη της σχετικής 

νομοθεσίας. 

Στην πιο πάνω απύψαση τυυ το Διοικητικό Συμβούλιο της ΚΟΠ αποφάσισε να εγκρίνει 

την ένταζη της ΔΟζΛΣ ITUAUIOMCT-'^OU στη δύναμη της Ομοσπυνδίας, μετά που δ ι εζή-

χΟηκε-ψηφοφορία σύμφωνα με το άρϋρο 2(2J του Καταστατικού της ΚΟΠ, " νοουμένου ύτ 

ac
 διάστημα 10 ημερών από αήμεμα FJu ουμπληρώσει τις ππρατηρηΙΙείσες ελλείψεις του 

Σταδίου της και προ ιιάντος ότι n ΕΛΠΙΔΑ Ξυλοωάγυυ δε θα συμπλήρωνε Ίΐς κερκίδες 

της μέσα στην τακτή προΟευμία που της τέθηκε". 
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Κατά την ενώπιον μας ακροαματική διαδικασία, α εκπρΰσοπος της Ομοσπονδίας 

ήγειρε προδικαστική ένσταση ότι η ΑΔ(£Α δεν έχει δικαιοδοσία να εκδικάσει 

την παρούσα προσφυγή γιατί δεν υπάρχει αθλητική διαφορά προς εκδίκαση. 

Αναλύοντας το επιχείρημα του ο εκπρόσωπος της ΚΟΠ υπέβαλε ότι η ΑΔΕΑ έχει 

εξουσία να εκδικάζει, μεταξύ άλλων, αθλητικές διαφορές μεταξύ Σωματείων και 

Ομοσπονδίας. Όμως τα Σωματεία αυτά είτε πρέπει να υπάγονται στη δύναμη της 

ΚΟΠ ή να έχουν κάποια σχέση που να τους δίδει έννομο συμφέρον, και στην 

παρούσα περίπτωση, όπως υποστήριξε, δεν υπάρχει κανένας δεσμός μεταξύ του εν 

λόγω Σωματείου και της ΚΟΠ. Τελικά ο εκπρόσωπος της ΚΟΠ δέθηκε ότι το 

επίδικο θέμα στην προδικαστική ένσταση δεν είναι Θέμα αρμοδιότητας αλλά 

μάλλον ότι οι /Στητές δεν έχουν έννομο συμφέρον στην υπό εκδίκαση υπόθεση. 

Στη συνέχεια ο εκπρόοωπσς των Αιτητών απόσυρε την προσφυγή εναντίον του μέρους 

της απόφασης της ΚΟΠ που αφορά το Σωματείο ΕΛΠΙΔΑ Ξυλοφάγου. 

Έχουμε εξετάσει με μεγάλη ποοοοχή την επιχειρηματολογία των δικηγόρων και 

βρίσκουμε ότι οι Αιτητές, υπό τις περιστάσεις της παρούσης υποθέσεως, απόκτησαν 

έννομο συμφέρον στο θέμα, λαμβάνοντας μάλιστα υπόψη ότι η αίτηση τους εγκρίθηκε 

κατ' αρχήν υπό αίρεοη. » 

Όσον αφορά στην ουσία της υπόθεσης, το επίμαχο θέμα είναι κατά πόσο η Κοινότητα 

Δευτέρας, στην οποία εδρεύει το Σωματείο ΑΒλητικι'ς Πνευματικός Όμιλος 

που 

"ΕΟΜΙΚΟΣ Πάνω και Κάτω Δευτέρας",/ανακηρύχ9ηκε πρωταθλήτρια ομάδα του πρωταθλή­

ματος ΣΤΟΚ, μπορεί να θεωρηθεί, για τους σκοπούς της επιφύλαξης του άρθρου 3(3] 

των Γενικών Κανονισμών της Ι.ΟΠ ας ένσ χωρίον ή δύο. 

Σύμφωνα με επίσημα πιστοποιητικά και τεκμήρια από τις αρμόδιες αρχές του Κράτους, 

που κατετέθηκαν μπροστά μας σαν μαρτυρία, στην προκειμένη περίπτωση υπάρχουν 

κηρυγμένα δυο χωριά, το ένα ως ίιάνω Δευτέρα και το άλλο ως Ι'άτω Δευτέρα, με 

καθορισμένα χωριστά χωριτικά όρια, με χωριστές χωριτικές αρχές, όπως και άλλα 

όργανα και αρχές, δυνάμει διαφόρων Νόμων ι.πυ αφορούν την τοπική διοίκηση. 

Εξετάσαμε κατά πόσο η ρητή αναφορά στον όρο "χωρίον" στην επιφύλαξη του πιο πάνω 

άρθρου των Γενικών Κανονισμών, επιτρέπει να ερμηνευθεί ο όρος "χωρίον" για σκοπούς 

του Καταοτατικού της ΚΟΠ με άλλη ευρύτερη ή διαφορετική έννοια από αυτή που είναι 

καθιερωμένη νομικά από την Κρατική εξουσία. 

Ορίσκουμε πως τόσο το γράμμα όοο και το πνεύμα του πιο πάνω άρθρου των Κανονισμών, 

δεν παρέχει την ευχέρεια για μια τέτοια ευρύτερη ή διαφορετική ερμηνεία, και ακόμα 

πως τίποτε δεν υπάρχει που να δίνει την ευχέρεια vu προσφύγουμε σε άλλα κριτήρια 



στοιχεία ή γεγονότα για να δώσουμε ερμηνεία στον όρο "χωρίον", που χρησιμοποιούν 

οι Γενικοί Κανονισμοί της ΚΟΠ, από αυτή που καθορίζουν οι Νόμοι του Κράτους, » Το 

πιο πάνω άρθρο των Κανονισμών, Βέτει σαφή κριτήρια και προϋποθέσεις με τις οποίες 

πρέπει να συμμορφαύται η πρωταθλήτρια της ΣΤΟΚ για ένταξη της στη δύναμη της ΚΟΠ 

και τίποτε στη διατύπωση του πιο πάνω Κανονισμού δεν επιτρέπει να ληφθούν υπόψη 

άλλα κριτήρια. 

Υποστηρίχθηκε ενώπιον μας ότι ένα από τα κριτήρια πρέπει να είναι η "καινή 

συνείδηση" των κατοίκων των χωριών Πάνω και Κάτω Δευτέρας να θεωρούν τις 

Κοινότητες τους σαν ένα χωριό και το Σωματείο τους ότι προέρχεται και ανήκει 

και στα δυο χωριά. Όμως δε βρίσκουμε τίποτε στο γράμμα ή το πνεύμα του πια 

πάνω Κανονισμού που να επιτρέπει, για τους σκοπούς των Κανονισμών της ΚΟΠ, να 

ληφθεί υπόψη η γνώμη, η κοινή συνείδηση ή το Καταστατικό ενός Σωματείου για να 

αποφασιστεί αν ένα Σωματείο προέρχεται από "χωρίον" που έχει· κατοίκους 

"άνω των 1500" ή όχι. Αν επιτρεπόταν κάτι τέτοιο τότε δεν θα είχε νόημα ή 

χρησιμότητα η ύπαρξη της επιφύλαξης αυτής στο άρθρο 3(31 των Γενικών Κανο­

νισμών της ΚΟΠ, που τότε Βα ήταν χωρίς σημασία και αποτελεσματικότητα. Είναι 

αναγνωρισμένη αρχή ερμηνείας των Νόμων και Κανονισμών πως σε κάθε πρόνοια του 

Νόμου ή του Κανονισμού πρέπει να δίνεται τέτοια ερμηνεία ώστε να περισώζεται 

η σχετική πρόνοια. 

Για τους πιο πάνω λόγους κρίνουμε ότι το Σωματείο ΕΘΝΙΚΟΣ Πάνω και Κάτω Δευτέρας 

δεν πληρούσε τις απαραίτητες προϋποθέσεις σύμφωνα με το πιο πάνω άρθρο 3 των 

Γενικών Κανονισμών της ΚΟΠ και συγκεκριμένα γιατί δεν πρόκειται για Σωματείο 

χωριού με πληθυσμό πάνω από 1ϋ0ϋ κατοίκους. Γι" αυτό η ΛΔΕΑ αποφασίζει ότι η 

Γενική Συνέλευση της ΚΟΠ αποφασίζοντας την ένταξη του Σωματείου αυτού στη δύναμη 

της ως Σωματείο Γ' Κατηγορίας, ενέργησε κατά παράβαση ρητής διάταξης των Κανο­

νισμών και επομένως η απόφαση της θεωρείται άκυρη. 

Με την απόφαση αυτή η ΑΔΕΑ δεν αποφαίνεται ότι οι Αιτητές δικαιούνται να 

ενταχθούν αυτοί αντί του Σωματείου ΕΘΝΙΚΟΣ στη δύναμη της ΚΟΠ, γιατί αυτό είναι 

θέμα που εμπίπτει στην αρμοδιότητα της Γενικής Συνέλευσης της ΚΟΠ, στην οποία 

εναπόκειται και να αποφασίσει. 

Είναι πράγματι λυπηρό ότι η διατύπωση, το γράμμα και το πνεύμα του Κανονισμού 

3(3j, που ρητά απαιτεί ότι η πρωταθλήτρια (ή δευτεραθλήτρια ή τριταΟλήτριαJ TOU 

πρωταθλήματος ΣΤΟΚ πρέπει να εδρι·:ύει σε "χωρίον" με κατοίκους "άνω των 1500", 

δεν επιτρέπει σε μια ομάδα όπως ο Ε0ΝΙΚ0Σ που με τάση προσπάθεια και διάκριση 

ανακηρύχθηκε πρωταθλήτρια της ΣΤΟΚ να δρέψει τους κορτυύς των αγόνων της εντασ­

σόμενη στη δύναμη της ΚΟΠ και να συνεχίσει έτσι, την πορεία για νέες επιτυχίες. 

* και που αποτελεί καλώς γνωστή μονάδα τοπικής διοίκησης. 
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Όμως αυτό είναι θέμα πολιτικής που σφορά την ΚΟΠ και όχι την ΑΔΕΑ που η αρμο­

διότητα που έχει στο Βέμα περιορίζεται στην ερμηνεία των Κανονισμών όπως 

σήμερα έχουν. 

Αν η ΚΟΠ, σανθέμα πολιτικής θέλει να ενθαρρύνει την ίδρυση ισχυρότερων ομάδων 

και αθλητικών Σωματείων που Πα προέλθουν από τις συνασπισμένες δυνάμεις και τους 

πόρους μεγαλύτερων μονάδων από το απλό "χωρίον" ή από τη συνεργασία περισσότερων 

από ένα "χωρίον", ιδιαίτερα όταν αυτοί, όπως στην προκειμένη περίπτωση, έχουν 

γεωγραφική συνάφεια και σύνδεση ή είναι χωριστά μέρη ενός ενιαίου συνόλου, τότε 

εναπόκειται στην ΚΟΠ να επιφέρει τις αναγκαίες τροποποιήσεις στους Κανονισμούς 

τηςj για να επιτρέπεται κάτι τέτοια. 

Ύστερα από την πιο πάνω απόφαση το παράβολο επιστρέφεται. 

Αλέκος Ευαγγέλου 

Τ ίτος Φόνος > · 100 4 ^ Αντ ι πρόεδρος ...'..'.!# ϊ ;ΐ .<<\. V.00 

Τάσσος Παπαδόπουλος Μέλος /. ίΐ Ο.ΟΜ J. ;y»i?.0 SxLu 
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