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Ε.Π.Α. ΚΑΤΑ ΓΝΠΜΑΤΕΥΣΕΠΣ Δ.Ε. 

Κ.Ο.Π. ΗΜΕΡΟΜΗΝΙΑΣ 23.10.1980 

Ήμερομ: 8.12.1980 

"Ωρα: 5.30 μ.μ. 
1 ι 

Τόπος: Γραφεϊα Κ.Ο.Α. Ι 

'Ενώπιον: κ.κ. 'Αλέκου Ευαγγέλου Προέδρου καί 'Αντώνη Δράκου Μέλους , 

/* 

'Εμφανίσεις: ΝΤκος Πελίδης - Δικηγόρος εκ μέρους τής Ε.Π.Α. 

Μιχαήλ Κιούπης - Πρόεδρος Ε.Π.Α. 

ΝΤκος Κλεάνθους - ι Δικηγόρος έκ μέρους του Π.Ο.Λ. 

'Ανδρέας Χαχολιάδης - Πρόεδρος Π.Ο.Λ. 

Τάκης Στεφανίδης - , Γεν. Γραμματέας έκ μέρους τής Κ.Ο.Π. 

ΠΡΟΔΙΚΑΣΤΙΚΗ ΕΝΣΤΑΣΙΣ 
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Εϊς τήν παραΰσαν ύπόθεσιν ο! έφεσείοντες/αϊτηταί υποβάλλουν εφεσιν 

κατά της αποφάσεως καί/η γνωματεύσεως τί}ς Δικαστικής 'Επιτροπής της Κ.Ο.Π. 

καί/η αΤτησιν δι'εκδίκασιν αθλητικές δικαστικής υποθέσεως μεταξύ των καί τής 

Κ.Ο.Π. καί/ή της Δικαστικής 'Επιτροπής της Κ.Ο.Π. 

Διά της προειρημένης αποφάσεως καί/η γνωματεύσεως της ημερομηνίας 

23 'Οκτωβρίου 1980, ή Δικαστική 'Επιτροπή έγνωμάτευσε δτι ή υπό της Κ.Ο.Π. 

εκδοθείσα ταυτότης του ποδοσφαιριστού Ραμαντανί ΜουΤντα, εξεδόθη συμφωνώς 

προς τό άρθρον 1?(ΐ)(α) καί (δ) των Γενικών Κανονισμών τηζ Κ.Ο.Π. καί δτι ό 

έν λόγω ποδοσφαιριστής δικαιούται συμμετοχής εις άγωνας Πρωταθλημάτων μετά 

τήν πάροδον δύο μηνών άπό τής άφίξεως του είς Κύπρον, ή οποία εΤναι ή 22α 

'Οκτωβρίου 1980. · ι 

ι 

Κατά τήν ενώπιον μας διαδικασίαν τόσον ό Δικηγόρος του Π.Ο.Λ. δσαν 

καί ό εκπρόσωπος της Κ.Ο.Π. ηγειραν προδικαστικήν ενστασ»ν διά της οποίας 

ΙσχυρΓσθησαν δτι ή Α.Δ.Ε.Α. δέν κέκτηται δικαιοδοσίαν νά έπιληφθ^ της παρούσης 

υποθέσεως εϊτε ως πρωτοβάθμιος ε7τβ άς δευτεροβάθμιος Δικαστική Επιτροπή. Έ ξ άλλου 
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ό Δικηγόρος τής Ε.Π.Α. Ισχυρίσθη δτι ή Α.Δ.Ε.Α. κέκτηται δικαιοδοσίαν νά 

έπιληφθη τής υποθέσεως τόσον ως πρωτοβάθμιος δσον καί ως δευτεροβάθμιος Δικα­

στική 'Επιτροπή. 

Ήκούσαμεν μετά προσοχής τήν έπιχειρηματολογίαν τόσον των εκπροσωπών 

των Σωματείων δσον καί τοϋ εκπροσώπου τής Κ.Ο.Π. 

'Πς ήδη απεφασίσθη εϊς τάς υποθέσεις 1/1979 "ΗΡΑΚΛΗΣ" Γερσλάκκου καί 

Ποδοσφαιριστής ΚΠΝ/ΝΟΥ ΠΕΤΡΟΣ κατά τής αποφάσεως.τής Δικαστικής Επιτροπής 

τής Κ.Ο.Π. καί εις τήν ύπόθεσιν 9/1980 "Α.Π.Ο.Π." Πάφου κατά αποφάσεως Δ.Ε. 

Κ.Ο.Π. ημερομηνίας 8.7.1980, ή Α.Δ.Ε.Α. δεν δύναται νά επιλαμβάνεται εφέσεων 

πέραν των όσων περιοριστικός αναφέρονται είς τό Καταστατικόν τής Κ.Ο.Π. Αι 

περιπτώσεις κατά τάς οποίας χωρεΤ εφεσις προβλέπονται ρητώς υπό των άρθρων 

20(1)(6) καί 20(2)(ε) του Καταστατικού τής Κ.Ο.Π. καί δέν περιλαμβάνουν τήν 

παρουσαν περίπτωσιν. 'Επομένως εΤμεθα τής γνώμης δτι ή Α.Δ.Ε.Α. στερείται 

δικαιοδοσίας νά έπιληφθή τής παρούσης υποθέσεως κατ'εφεσιν. 

Παραμένει τώρα νά έξετάσωμεν κατά πόσον ή Α.Δ.Ε.Α. κέκτηται δικαιο­

δοσίαν νά έπιληφΒΓ) τής υποθέσεως ως πρωτοβάθμιος 'Επιτροπή. Διά τοϋ Κανονι­

σμού 14(ΐ) ή Α.Δ.Ε.Α. κέκτηται αρμοδιότητα ως πρωτοβάθμιος Δικαστική 'Επι­

τροπή δπως έκδικάζη. αθλητικός υποθέσεις οσάκις τό Καταστατικόν τής οίκείας 

αθλητικής ομοσπονδίας δεν'πρόβλεπει περί τούτου. Συμφώνως προς τόν Κανονισμόν 

2, "αθλητική δικαστική ύπόθεσις" σημαίνει οιανδήποτε διαφοράν ήτις ήθελεν 

άναφυή μεταξύ αθλητικών ομοσπονδιών ή μεταξύ αθλητικών σωματείων ή μεταξύ 

αθλητικών ομοσπονδιών, αθλητικών σωματείων, αθλητών, προπονητών, διαιτητών 

κάί κριτών, περιλαμβάνει δέ πασαν διαφοράν σχέσιν έχουσαν προς τόν αθλητισμόν 

καί πασαν παράβασιν ή μή συμμόρφωσιν προς οιονδήποτε των παρόντων Κανονισμών. 

Έκ τής διατυπώσεως του ως δνω Κανονισμού καΓ συγκεκριμένος έκ τής χρησι­

μοποίησες τής φράσεως "μεταξύ αθλητικών ομοσπονδιών" κατ*επανάληψιν, προκύπτει 

σαφώς δτι ή διαφορά δύναται νά είναι μεταξύ αθλητικών ομοσπονδιών καί &λλων 

σωματείων καί προσώπων, καί ουχί μεταξύ των αθλητικών ομοσπονδιών μόνον ως 

ίσχυρίσθη ΰ εκπρόσωπος του Π.Ο.Λ. 

Ή υπό τής Κ.Ο.Π. εκδοσις ταυτότητος είς τόν εν λόγο ποδοσφαι ρ ι στην 

καί ή γνωμάτευαι ς τής Δικαστικής αυτής 'Επιτροπής είς τό ερώτημα της έν σχέσει 

προς τήν έκδοθεΤσαν ταυτότητα συνιστά κατά τήν αποψίν μας, διαφοράν μεταξύ των 

αϊτητων άφ'ένός καί τής Κ.Ο.Π. άφ'έτερου. Είναι αναμφισβήτητο γεγονός δτι τό 

ΣωματεΤαν Ε.Π.Α. Λάρνακας, διά τηλεγραφήματος του ημερομηνίας 22.10.1980 ένέστη 

κατά τής εκδόσεως τής τοιαύτης ταυτότητος καί του δικαιώματος τής άμεσου συμμετοχής 

του έν λόγω ποδοσφαιριστού είς αγώνα πρωταθλήματος μεταξύ Π.Ο.Λ. καί τής Ε.Π.Α. 

ό όποΤος έλαβε χώραν τήν 25ην 'Οκτωβρίου 1980. 

/3 



/ 

- 3 -

Περαιτέρω, τόσον ό εκπρόσωπος του Σωματείου Π.Ο.Λ. δσον καί ό εκπρόσωπος 

τής Κ.Ο.Π. ίσχυρίσθησαν δτι καί αν ακόμη ή παρούσα ΰπόθεσις συνιστά διαφοράν, 

έν τούτοις ή Α.Δ.Ε.Α. στερεΤται δικαιοδοσίας νά έπιληφθί} τής παρούσης διαφοράς 

δεδομένου δτι τό Καταστατικόν τής Κ.Ο.Π. προβλέπει διαδικασίαν διά τήν έπίλυσιν 

τής διαφοράς αυτής. Έγένετο 6έ Αναφορά είς τό άρθρον 2θ(ΐ)(γ)
 τ
ο0 Καταστα­

τικού τής Κ.Ο.Π. δυνάμει του οποίου ή Δικαστική 'Επιτροπή τής Κ.Ο.Π. έξήτασε 

τήν ύπόθεσιν καί απεφάσισεν δτι ή έκδοσις ταυτότητος είς τόν έν λόγω ποδοσφαι­

ριστή ν μέ δικαίωμα συμμετοχής από τής 23ης Όκτβωρίου 1960, εΤναι ορθή. 

Άφοΰ έξητάσαμεν μετά προσοχής τήν διαδικασίαν ή οποία ήκαλαυθήθη είς 

τήν προκειμένην περίπτωσιν βάσει τών ενώπιον μας πρακτικών καταλήξαμεν εις τό 

συμπέρασμα δτι τό Καταστατικόν τής Κ.Ο.Π. δέν προβλέπει διαδικασίαν διά τήν 

έπίλυσιν τοιαύτης διαφοράς. Ή παραπομπή του ερωτήματος τής Κ.Ο.Π. είς τήν 

Δικαοτικήν αυτής Έπιτροπήν δυνάμει τοΟ προειρημένου άρθρου 20(ΐ)(γ) τοΟ 

Καταστατικού καί ή παρουσία τών ενδιαφερομένων σωματείων διά νά εκφράσουν τάς 

απόψεις των κατόπιν αδείας τής Δικαστικής 'Επιτροπής δέν δύναται νά θεωρηθώ 

ώς διαδικασία διά τήν έπίλυσιν διαφοράς τοσούτω μάλλον καθ'δσον ή Ε.Π.Α. δέν 

είχε δικαίωμα νά προσφύγΐ) ούτε el ς τό Διοικητικόν Συμβούλιον ούτε ε!ς τήν 

Δικαοτικήν Έπιτροπήν τής Κ.Ο.Π. 

Ύπό τό φως τών ανωτέρω ομοφώνως άπαρρίπτομεν τήν ένστασιν καί άποφα-

σίζομεν δτι ή Α.Δ.Ε.Α. κέκτηται δικαιοδοσίαν νά έπιληφθ$ τής παρούσης υποθέ­

σεως ως πρωτοβάθμιος Δικαστική 'Επιτροπή. 

'Αλέκος Ευαγγέλου Πρΰεδρι 

'Αντώνης Δρδκος Μέλος 



ΑΝΠΤΑΤΗ ΔΙΚΑΣΤΙΚΗ ΕΠΙΤΡΟΠΗ ΑΟΛΗΤΙΙΜΟΥ 

MEMO:- Για την υπόθεση υπ' αριθμό ΑΔΕΑ 13/1980 Ναυτικός Όμιλος Λεμεσού 

καί Κ Ερωτοκρίτου κατά Δ Ε Κ 0 Ε Κ ημερομηνίας 23.10.1980, δε ζητήθηκε 

από τους ενδιαφερομένους να εκδικασθεί και εθεωρήθη ως να μη είχε υποβληθεί, 

μετά το αποτέλεσμα της εκδίκασης της υποθέσεως υπ'αριθμό 12/1980. 

Επιπλέον δέον να σημειωθεί ότι το παραβολον εκ £50 δεν είχε καταβληθεί 

ραμματε ία ΑΔΕΑ 

Λευκωσία 20.10.1981 

ΚΔΚ/ΣΑΝ 


