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ΑΝΩΤΑΤΗ ΔΙΚΑΣΤΙΚΗ ΕΠΙΤΡΟΠΗ ΑΘΛΗΤΙΣΜΟΥ 

(ΥΠΟΘΕΠΣ 15/1900) 

"ΕΠΑ" ΚΑΤΑ ΔΙΚΑΣΤΙΚΗΙ ΕΠΙΤΡΟΠΗΣ 

Κ.Ο.Π. Ηί.ΕΡΟΜΗΝΙΑΣ 19.12.Β0 

Ή μ ε ρ : 22.1.1982 

'ί?ρα: 7 μ.μ, 

Τόπος: Γραφεϊα Κ.Ο.Π, 

'Ενώπιον: κ . κ . Α λ έ κ ο υ Ευαγγέλου Προέδρου, Tdrrcou Παπαδοπούλου κ α ί 

Αντώνη Δράκου Μελών. 

Α Π Ο Ο Α Σ Ι Σ 

Έν αψει του γεγονότος ητι οι Α[τητif απέσυραν την προσφυγών των, 

επιβάλλονται £10.— έξοδα 6ιά τή*ν προετοιμασι'αν της δικογραφίας καΓ τό 

ύπόλοιπον παράβαλον επιστρέφεται. 

Αλέκος Ευαγγέλου 

Τάσσος Παπαδόπουλος 

'Αντώνης Δράκος 
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ϊτασίνΟΓ 1. "Εγχωμη, Τοχ. θι-ρι8 1384 ΛΕΥΚΟ? ΙΛ, Τηλ. 43U9G-7, Τηλ. Διβ<θ. ΑΘΛΗΤΙΣΜΟΣ 

ΑΝΩΤΑΤΗ ΔΙΚΑΣΤΙΚΗ ΕΠΙΤΡΟΠΗ ΑΘΛΗΤΙΣΜΟΥ 

ΟΜΟΦΩΝΟΣ ΑΠΟΦΑΣΙΣ Α .Δ.Ε.Α. 

έπί 'Εφέσεως ασκηθείσης υπό τοΟ Σωμα­

τ ε ί ο υ Α.Π.Ο.Ε.Α. καί του ποδοσφαιριστού 

Μ, Κολοκάση κατά αποφάσεως τ^ς Δ«Ε« 

t n c K.OJI, 

Ή ύπόθεσι-ς απορρίπτεται 6 ι ό τ ι έκ του Φύλλου Άγωνος και 

των γεγονότων τ?5ς υποθέσεως τά όποια ή Α,Δ.Ε.Α. δ ι κ α ι ο ύ τ α ι να 

εζετάσιρ και καταλήξει ε ί ς τά Ιδικά της συμπεράσματα, έθεωρήσαμεν 

ο τ ι διεπράχθησαν δύο χωριστά αδικήματα. 

Τό πρώτον αδίκημα άφεώρα άνάρμοστον συμπεριφοράν καί μετά 

ταΟτα, συμφώνως της περιγραφές του Διαιτητού, ό ποόοσφαιριστής 

Επραξε έτερον αδίκημα, ήτοι τό άόίκημα τό όποιον προνοείται ύπό 

του Νόμου 12(5)(0) των Κανονισμΰν Παιδιας, ήτοι έχρησιμοποίησεν 

έσχράν καί προσβλητικήν γλώσσαν (foul and abusive lanquage). 

Διά τό άόίκημα τουτο/ειναι ή αποβολή έκ του γηπέδου παΐδιας. 

ποινή 

Λεπτομερείς λόγοι θά εκτεθούν ε ι ς μεταγενέ*στερον στάδιον 

δ τ ε θά έπιληφθΰμεν της τροποποιήσεως του άρθρου 27 παράγραφος 6 

της 10ης Σεπτεμβρίου 1976, τήν οποίαν ή Α.Δ.Ε.Α. ουδόλως θεωρεί 

σαφ?3. Συνεπώς ε ί ς τήν παρουσαν ύπόθεσιν, λαμβανομένου ύ π ' δ ψ ι ν του 

γεγονότος δ τ ι ό ποδοσφαιριστής έτιμωρήθη διά δύο διαφορετικά α δ ι κ ή ­

ματα, αι π ο ι ν α ί δεν συντρέχουν. 

Λόγω τ?5ς άσαφοΟς διατάξεως του Κανονισμού 27(6) θεωρουμεν 

δ τ ι ή έκ μέρους του Α.Π.Ο.Ε.Λ. καταχώρησις προσφυγής δέν ητο παρά­

λογος καί ούτω διατάσσομεν τήν έπιστροφήν του παραβόλου· 

ΠΡΟΕΔΡΟΣ 


