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ΚΥΠΡΙΑΚΟΣ ΟΡΓΑΝΙΣΜΟΣ ΑΘΛΗΤΙΣΜΟΥ 

ΑΝΩΤΑΤΗ ΔΙΚΑΣΤΙΚΗ ΕΠΙΤΡΟΠΗ ΑΘΛΗΤΙΣΜΟΥ 

(ΥΠΟΘΒΣΙΣ ΑΡ. 14/1973) 

Ήαεοοιιηνίαΐ 9 .1.1974 

Τόπος! Γραφεία Κ.Ο.Α. 

Ενώπιον» κ.κ. Ξάνθου Κληρίδη Προέδρου καί "Αντη Τριανταφυλ­

λίδη Μέλους. 

Παρόντες; Σ. Σταυρινίδης - Δικηγόρος Ε.Ν.Α.Ζ, 

Λ
#
 Πελεκάνος - Δικηγόρος Κ,Ο.Π. 

ΣΤΑΥΡΙΝΙΔΗΣ -Έκλήτευσα άπαντα τά Μέλη τϊ)ς Δικαστικές 'Επιτροπές 

τΰς Κυπριακές 'Ομοσπονδίας Ποδοσφαίρου, τά όποια παρεκάθησαν κατά 

τήν έκδίκασιν τ̂ ς υποθέσεως εναντίον τ?5ς Ε.Ν.Α.Ζ. καί έπληροφορήθην 

εγγράφως 'ότι δέν θά προσέλθουν· 

ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΟΝι - ΖητοΟμεν παρά τΰν δικηγόρων τΟν διαδίκων 'όπως ε Ι 

δυνατόν συμφωνήσουν έπί τώ*ν γεγονότων τΰν διατρεζάντων κατά τήν 

διαδικασίαν τ*ής 21ης *Ιουνίου 1973» μέχρι καί τ^ς εκδόσεως τ¥ίς απο­

φάσεως ύπό τ?ίς Δικαστικές 'Επιτροπές τ*ής Κ.Ο.Π. 

Δήλωσις ύκό τοΰ κ. Πελεκάνου ως nooc τά γεγονότα τά διατοέ-

£αντα κατά τήν διαδικασίαν τβς 21nc 'Ιουνίου 1973. 

ΠΕΛΕΚΑΝΟΣ» - "Αμα τ<? πέρατι τί5ς μαρτυρικές διαδικασίας ό συνήγορος 

τ$5ς αίτητρίας κ. Σταυρινίδης, είσηγήθη προς τήν Δικαστικών Έπιτροπήν 

όπως παρασχεθξί χρόνον διά τήν έτοιμασίαν τΟν αγορεύσεων των καί 

οταλουν αύται γραπτΰς ε£ς την Δικαστικήν Έπιτροπήν τ¥5ς Κ
#
Ο.Π.

;
Ε£ς 

τοΟτο συνεφώνησαν καί οι δικηγόρο* τ^ς Κ.Ο.Π. καί η Δικαστική 

άπεφάσισεν ομοφώνως 'όπως αϊ αγορεύσεις άποσταλοΟν ταχυδρομικές 

εντός 15 ήμερβν καί ακολούθως νά κοινοποιηθώ ή άπόφασις. 

Βάσει αύτΫ5ς τ^ς αποφάσεως καί άφοΟ ή Δικαστική 'Επιτροπή 

ϊλαβε εμπροθέσμως τάς Αγορεύσεις τ£5ν συνηγόρων, προέβη εις τήν 

σύνταζιν τ?5ς αποφάσεως καί ό Πρόεδρος αύτ?ίς ειδοποίησε τόν Διοικη­

τικό Γραμματέα τ"ής Κ.Ο.Π. κ. Α. Στυλιανού* περί τ?)ς ημερομηνίας της 

απαγγελίας της. 
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Κατά τήν όρισθεΐσαν υπό τοΟ Προέδρου ήμερομηνίαν, ούτος 

ενεφανίσθη είς τά γραφεία τϊίς Κ.Ο.Π. καί ήρώτησε τόν Διοικητικόν 

Γραμματέα έάν είδοποίησε τους ενδιαφερομένους, καί ό Διοικητικός 

Γραμματεύς τοΟ άπήντησεν 'ότι βάσει τ?5ς συμφωνίας τ^ς οποίας έγινε 

δέν έθεώρησε φρόνιμον νά τους είδοποιήση καί ακολούθως προέβη 

είς τήν άπαγγελίαν τ?5ς αποφάσεως. 

ΣΤΑΥΡΙΝΙΔΗΣ» - Είναι παραδεκτόν δτι τήν 21ην Ιουνίου 1973» 

συνεφωνήσαμεν καί η Δικαστική απεδέχθη 'όπως αϊ αγορεύσεις σταλΟσιν 

γραπτΟς καί 'όταν θά ελάμβανε ή Δικαστική τάς αγορεύσεις θά έκα-

λοΟσε τά Σωματεία διά τήν 2κδοσιν τ'ής αποφάσεως* Έ κ μέρους του* 

Σωματείου E
9
N
f
A«Ji· δέν εξεδόθη άπόφασις νομοτυπικβς. 

Α Τό Δικαστήριον ζητεί 'όπως παρουσιασθούν αντίγραφα τΩν 

ΠρακτικΩν τ*ής 21ης *Ιουνίου 1973 καί τ?ίς εκδοθείσης αποφάσεως. 

ΣΤΛΥΡΙΝΙΔΗΣ» - Ή άπόφασις x**5c 9ης Αυγούστου 1973
f
 ελήφθη ύφ'ήμΟν 

ταχυδρομικές τήν 27ην Αυγούστου 1973, μετά τήν άποστολήν τηλεγραφή­

ματος ΚΚΪ τ¥)ς 9ης Αυγούστου 1973# τό όποιον καί παρουσιάζω, καί 

*Β κατόπιν τηλεγραφήματος έκ μέρους μας ημερομηνίας 20?)ς Αυγούστου 1973» 

τό όποιον καί παρουσιάζω. 

^ L *0 κ. Σταυρινίδης δηλοΐ δτι δέν υπάρχει £φεσις αλλά βασίζεται 

£πί του* άρθρου 14(1), καί ό κ. Πελεκάνος δηλοΐ δτι τό αρθρ. 14(1) 

Φ δέν εφαρμόζεται είς τήν παροΟσαν περίπτωσιν διότι δι'αποφάσεως τΰς 

Κ.Ο.Π. τό Σωματεΐον Ε.Ν.Α.Ζ, δέν είναι μέλος τ?)ς Κ.Ο.Π., δρα δέν 

μπορεΓ νά υφίσταται διαφορά μεταξύ Κ.Ο.Π. καί μή μέλους της. 

ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΟΝ» - Οϋτως εχόντων τΩν πραγμάτων οι δικηγόροι τΩν διαδίκων 

δηλοΰν δτι δέν προτίθενται νά καλέσουν μάρτυρας ΧΛΚχβΧΧ έπί τ$ 

βάσει τΩν συμπεφωνηθέντων γεγονότων, ως ανωτέρω παρατεθέντων, θά 

υποστηρίζουν δι'άγορεύσεων τήν ύπόθεσιν των. 

ΣΤΑΥΡΙΝΙΔΗΣ» - Τήν 9ην Αυγούστου 1973, εξεδόθη μία άπόφασις καί ως 

προκύπτει έκ τ¥}ς δηλώσεως τοΟ δικηγόρου τΩν καθ'ων ή 'ένστασις 
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Ο Πρόεδρος αύτ^ς ειδοποίησε τόν Διοικητικόν Γραμματέα διά νά 

κλητεύσχ) τά ενδιαφερόμενα μέρη διά νά απαγγείλω τήν άπόφασιν, 

τεκμήριον 2, δι'εΐς τό Σωματεΐον Ε.Ν.Α.Ζ. διεγράφετο έκ τΫ)ς 

δυνάμεως τ*ής Κ.Ο.Π. Κατά τήν διάρκειαν, ως προέκυψε, ήκολουθήθη 

ή ποινική μορφή τϊ}ς δίκης. 

Εύσεβάστως υποβάλλω δτι ως προκύπτει έκ τοΟ άρθρου 112 

κεφ. 15, 'ένας κατηγορούμενος Εχει δικαίωμα νά τοϋ* άπαγγελθ? ή 

άπόφασις διά τ¥}ς οποίας ούτος ευρίσκεται ένοχος, "Ομως διά νά 

έκδοθ? μία άπόφασις είναι άπαραίτητον όπως τό Δικαστήριον τό 

όποιον έκδίδη καί απαγγέλλει τήν άπόφασιν, είναι κανονικΩς 

συντεθειμένον. 

Συμφώνως τοΟ άρθρου 19 το0 ΚαταστατικοΟ τϊίς Κ.Ο.Π. διά 

νά εκδικασθώ μία ύπόθεσις ή Δικαστική πρέπει νά ευρίσκεται έν 

απαρτία. Αύτη απαρτίζεται έκ 5 ΜελΩν καί θεωρείται έν απαρτία 

όταν είναι παρόντα τά 3 Μέλη της. 

Είς τήν προκειμένην περίπτωσιν δέν ύφίστατο απαρτία τ$5ς 

Δικαστικές. Κατά τήν έκδίκασιν xfic υποθέσεως,τήν 21ην 'Ιουνίου 

1973, ζσαν nap6\tttQ οι κ.κ. Βάσος 'Αριστοδήμου, 'Ανδρέας Παναγιώτου 

καί Μιχαλάκης Κυπριανού*. %%%& !?ήν 9ην Αυγούστου 1973, fttoi κατά 

τήν ^μίρα^ τίίς εκδόσεως τίίς αποφάσεως δέν ύπίίρχεν απαρτία καί ως 

έκ τούτου δέν ήδύναντο νά προβοϋν είς οιανδήποτε ένέργειαν. 

Κατά πόσον απαιτείται, κατά τήν διάρκειαν τ*ής αποφάσεως, 

ή παρουσία τΩν κατηγορουμένων, εύσεβάστως υποβάλλω ότι η Εκδοσις, ή 

απαγγελία καί η κοινοποίησις, είναι τύπος διά νά θεωρίίται έγκυρος 

μία άπόφασις. Είς τήν προκειμένην περίπτωσιν δέν εκλήθησαν νά 

παρουσιαστούν oi κατηγορούμενοι διά νά ακούσουν τήν άπόφασιν* 

*Η κοινοποίησις Επρεπε νά γίν^ δι'έπισήμου έγγραφου, φέροντος 

τάς ύπογραφάς τοϋ Προέδρου καί τοϋ ΓενικοΟ Γραμματέως xPSc Κ.Ο.Π. 

καί ουχί διά τηλεγραφήματος. "Αρα δέν υπάρχει κοινοποίησις (άρθρον 

12 τοϋ ΚαταστατικοΟ τ?5ς Κ.Ο.Π.). 

'Αλλά καί έάν δεχθΩμεν ότι ή άπόφασις αύτη ζτο Εγκυρος, 

Επρεπε κχχ νά έκτελεσθη, δηλ. Επρεπε επισήμως νά μας διαγράψουν. 
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Σήμερα βίμεθα μέλη τ?ίς Κ.Ο.Π. διότι ή Δικαστική Επρεπε 

νά έκτελέοΐ) τήν ποινήν. Ή Κ.Ο.Π. χωρίς νά Εχ\) οιανδήποτε έζουσίαν 

μ3ς επέβαλε ποινήν ή οποία δέν $χκί(Κκ8<)ίΚ*Κ)( προβλέπεται ύπό τοϋ 

ΚαταστατικοΟ της. Διά νά υπάρχω άπόφασις
;
 Εστω καί παράνομος Επρεπε 

νά υπάρχω είς τά πρακτικά άπόφασις του Διοικητικοϋ Συμβουλίου Οτι 

κατόπιν έγκυρου αποφάσεως διαγράφομεν τό Σωματεΐον Ε,Ν.Α.Ζ. άπό 

τήν δύναμιν tfJc 'Ομοσπονδίας μας· 

ΚαλΩ τήν εντιμότητα σας νά ζητήσρ άπό τήν Κ.Ο.Π. τά 

Πρακτικά. 

ΠΕΛΕΚΑΝΟΣ: - ΆσφαλΩς έάν έδικάζετε κατ'Εφεσιν θά ̂ μην είς θέσιν 

νά αντικρούσω τους ισχυρισμούς του. "Ομως έπςιδή εκδικάζεται ώς 

πρωτοβάθμιον άκυρωτικόν δικαστήριον θεωρΩ ουχί αναγκαίαν καί 

χρήσιμον τήν άντίκρουσιν τΩν ώς ϊίνω ίσχυρισμΩν. 

Ή αίτησις στρέφεται εναντίον τ¥}ς Κ
#
Ο.Π

#
 ή οποία εφήρμοζε 

μίαν φπόφασιν τ$ς Δικαστικές 'Επιτροπές, τ?5ς οποίας τό περιεχόμενον 

είναι γνωστόν είς τό Δικαστήριον. *Η άπόφασις αύτη τ¥)ς Δικαστικές 

έκοινοποιήθη είς τήν Κ.Ο.Π., ή οποία,άφοϋ παρ$5λθβν ή προθεσμία 

τΩν 30 ήμερΩν πού ήδύναντο νά έφεσιβάλουν καί ούδεμίαν πληροφορίαν 

εΐχεν έπί τούτου επισήμως, ή άπόφασις κατέστη τελεσίδικος καί έν 

συνεχεία προκήρυξε τό πρωτάθλημα χωρίς νά περιλάβω τό Σωματεΐον 

τοΟτο. Τό διέγραψε ή Δικαστική 'Επιτροπή βάσει τ¥)ς επιβληθείσης 

ποινές. 

Ή K.0J1. ούδεμίαν ύποχρέωσιν εΐχεν νά εξετάσω τό Εγκυρον 

ft μή μιδς Δικαστικές αποφάσεως, απεναντίας εΐχεν ύποχρέωσιν νά 

συμμορφωθώ προς μίαν άπόφασιν ληφθείσα ν ύπό τϊίς Δικαστικές 'Επι­

τροπές καί πράττουσα οϋτω έπροχώρησε είς τήν προκήρυζιν τοΟ 

πρωταθλήματος τήν 5ην 'Οκτωβρίου 1973. Μέχρι εκείνης τ̂ ς ημερο­

μηνίας ούδεμίαν όδηγίαν εΐχεν δτι ή άπόφασις αϋτη δέν ζτο Εγκυρος. 

Εύσεβάστως υποβάλλω ότι έκ τΩν ενώπιον σας ευρισκομένων 

έγγραφων φαίνεται ότι υπάρχει άπάφασις, νομίμως εκδοθείσα, νομίμως 

άπαγγελθεΤσα καί νομίμως κοινοποιηθείσα. Αυτά τά 3 στάδια δέν πρέπει 

νά λάβουν χώραν κεχωρισμένως ώς ίσχυρίσθη ό δικηγόρος τΫίς αίτητρίας 
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διότι ή Δικαστική επελήφθη κανονικΩς της υποθέσεως, επεφύλαξε 

δέ τήν άπόφασιν τήν οποίαν Ελαβε καί τήν άπήγγηλε τήν 9ην 

Αυγούστου 1973· Αυθημερόν εστει»λε τηλεγράφημα γνωστοποιων τήν 

έπιβληθεΐσαν ποινήν καί κοινοποιΩν τό περιεχόμενον, ώς συμβαίνει 

είς όλας ανεξαιρέτως τάς περιπτώσεις. 

ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΟΝ: - Έπεφυλάξαμεν τήν άπόφασιν μας είς τήν ενώπιον 

μας προσφυγήν. Άπό ότι ελέχθη βλέπρμεν Οτι έκ μέρους τοϋ 

Σωματείου Ε.Ν.Α.Ζ. επεβλήθη Εφεσις διά τήν οποίαν δέν απεφάσισε 

μέχρι τ̂ ς στιγμές η Α.Δ.Ε.Α. κατά πόσον ή Εφεσις αυτή είναι 

εμπρόθεσμος ή εκπρόθεσμος. 

*Εκ τΩν πραγμάτων ή Α.Δ.Ε.Α. είναι υποχρεωμένη νά έπιληφθζ 

τΰς εφέσεως καί θά όρίσωμεν τήν Εφεσιν λίαν προσεχΩς διά νά 

άκούσωμεν τάς αγορεύσεις τΩν διαδίκων, τόσον είς ότι άφορα τό 

θ<μα κατά «όσον υπεβλήθη εμπροθέσμως ζ όχι/και είς ότι άφορί? 

τήν ούσίαν. 

'Επομένως τό Άθλητικόν Σωματεΐον Ε.Ν.Α.Ζ. δέον όπως 

ύποβάλυ πλήρεις λεπτομερείας εφέσεως εντός 8 ήμερΩν άπό σήμερον» 

Ευθύς ώς λάβομεν τους λόγους εφέσεως τότε θά όρίσωμεν ήμέραν 

ακροάσεως. 

Όρίζομεν τήν Εφεσιν προς άκρόασιν τήν 30ήν 'Ιανουαρίου 

1974, ήμέραν Τετάρτην καί ώραν 4ην μ.μ. 

ΠΡΟΕΔΡΟΣ 

Α.Δ.Ε.Α. 


